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Vydani zavazného stanoviska z hlediska statni gawétpé&e k zantru provedeni,Obnovy Chebského hradu
¢.p. 2062, Dobrovského 21, na stav.471, déle na poz§ 2, poz.pé. 12, poz.pé. 2273/10 a stav.@. 779/1 v
k.0. Cheb, obec a okres Cheb, kraj Karlovarsky, polé pfedloZzené projektové dokumentace*

Méstsky Gad Cheb, odbor stavebni a Zivotniho pexit a jako dateny organ statni spravy na Useku pamatkové
p&e pislusny podle ustanoveni § 29, zaka@n&0/1987 Sb., o statni pamatkove&ip& platném zani, (déle jen
zakona o statni pamatkovecpé

vydava

podle ustanoveni § 14 odst.1 tohoto zakona, nadékhdosti ze dne 21.02.201%astnikarizeni nésta Cheb,d
00253979, se sidlem Cheb, ri#th Krale Jiiho z Podbrad 1/14, 350 20 Cheb, které je vlastnikem arealu
Chebského hradus.p. 2062, Hradni 21, na stawkp471, dale na pozp 2, poz.pX. 12, poz.@. 2273/10 a
stav.pé. 779/1 v k.U. Cheb zastoupené na z&klpthé moci Projektovym atelierem pro architekturpazemni
stavby, Ing. arch. Tomasem Santavym, spol. s B#ehradska 199/70, 120 00 Praha 2, po pisemnémieyjad
Narodniho pamatkového Ustavu, Uzemniho odbornéacopiSé v Lokti ze dne 17.03.2017, vydané pogl
NPU-342/16009/2017, dokané zdejsimu odboru dne 21.03.2017, podle ustanh@ve49 zakona. 500/2004 Sb.,
spravnihaadu (dale jen spraviiad)

zavazné stanovisko:

k zangru provedeni,Obnovy Chebského hradué.p. 2062, Hradni 21, na stav.g. 471, dale na poz§ 2,
poz.p&. 12, poz.pé. 2273/10 a stav.@. 779/1 v k.0. Cheb, obec a okres Cheb, kraj Karlarsky, podle
piredloZené projektové dokumentace zpracované Projelgm atelierem pro architekturu a pozemni stavby,
zodpowdnym projektantem Ing. arch. Tomasem Santavym, spok r. 0., Blehradska 199/70, 120 00 Praha®,
v unoru 2017 podé¢. zakazky 0890881600které je ve smyslu 8 14 odst. 3 zakona o statniagamé péi je z
hlediska statni paméatkoveqee

piripustné za podminek

JV — kasemata (objekt D.A)

1) Doporiujeme zpracovani restauratorskéhdiziumu stavajicich za-atikovych kamennych #lafento
praizkum by nél byt zangfen na otdzku stavebriechnického stavu danych konstrukcitevgrnosti jejich
uloZeni (tedy zda jejich uloZeni odpovidévpdnimuieSenici s nimi bylo druhotd manipulovano). V této
véci doporuiuje spolupracovat se zpracovatelem stavefistorického, respektive archeologickéhéaziumu
daného objektu.

2) Na zaklad vySe zmidného pfizkumu bude rozhodnuto, zda budou Zlaby obnovenyauggorskym
zpasobem a bude zpracovan zfurestaurovani.

3) V zavislosti na zji&iném technickém stavu kamennych za-atikovych ilayp mela byt zvolena koncepce
jejich obnovy. V pipad zasadniho technického naruSeni neumpéi obnovu gvodni funkce (odvod
de¥ové vody ze sechy) by nél byt zvolendisté konzervéni pristup s tim, Ze gvodni funkci gevezmou
nové dewné Zlaby realizované dlggaloZené projektové dokumentace.
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4) V pripad, Ze technicky stav za-atikovych Ztabhmozni jejich restauratorskou obnovu s obnovenimogni
funkce (eventuakhs jejich osazenim daigodni polohy), nebude osazen uvazovateuehy Zlab.

5) Nebude realizovano planované osazeni novodobébhguého okapniho Zlabu na héastechy.

6) Doporutujeme zvazit zjednoduSeni planované skladi¥gsSsiho plast (krytina, lag, kontrala¥, dvojita
hydroizolace, bedmi) a steSni plas realizovat v souladu s tragiim historickymieSenim uzivanym pro
tento typ krytiny (la&, prejzy do pokryvéské malty).

7) Doporwujeme planovanou prétravaci mezeru kolenglesaCerné ¥ze neukotiovat oplechovanym prknem.
Detail ukorgeni dopordujemeiesit maltovou omazavkouidépracovany detail planové dokumentace: D. 1.1.
— detail ukogteni u $titu 1:10 (erné ¥ze) bude pedloZen postenym zastupim statni pamatkové peé
k odsouhlaseni a ke kafr&mu rozhodnuti.

8) Atikova zidka ukonujici eskarpu kasemat bude deaia kamennodimsou dle relevantnich historickych
analogii. KonkrétniteSeni vetrg detailu profilaceftimsy bude pedloZeno postenym zastupiom statni
pamatkové p& k odsouhlaseni.

9) Celni skna proti atikové zidce (detail KV 01) by n&a byt feSena jako bedna, ale nila by bytieSena
z cihel ve stejné vaZhjako protilehla atikova zi NavrZzené oplechovaniést nebude v navrzeném rozsahu
realizovano. V fipad osazeni tewného Zlabu (viz vy3Se) dopafuieme oplechovéni realizovat pouze v jeho
ramci.

10) Nowveé navrzené kominy budou omitnuté. Konkrétni struktpovrchova Uprava omitky bude odsouhlasena
powtenymi zastupci statni pamatkovéépéna zékladl vzorku nanesenému na ngisttavby. Planovana
plechova giSka ryjici hlavu kominu nebude osazena.

11) Torzo stavajiciho komina bude kepstihu podrobfhi dokumentovano dle platné metodiky narodniho
pamatkového (stavu. V tétoéar dopordujeme spolupracovat se zpracovatelem stas4disiorického,
respektive archeologického tzkumu daného objektu. Variagtrize zvazit konzervaci stavajiciho torza
s obezdnim konstrukci vynéSejici nové kominouleso. KonkrétniteSeni bude fedloZzeno potenym
zastup@m statni pamatkové pé k posouzeni a odsouhlaseni.

12) Detail ukorgeni u Hebene bude ippracovan. Nadezdi by n€lo byt realizovdno pouze v édodniném
pripadt a to pouze v nejnudisi mite a odpovidacim sklonu, tak aby korespondovalailsthem stechy a
zpasobem ukodeni jejiho fliebene. Repracovany detail budeigaloZzen po#tenym zastupiom statni
pamatkové pEe k posouzeni a odsouhlaseni.

13) Planované oplechovatimsy do nadvii nebude realizovan®imsu doportujeme ponechat tak jako ostatni
horizontalni cihelné konstrukce ve stavajidie$eni. Opravit a n@vvysparovat. V fipads potreby zvazit
hydrofobizaci, v pipad® potreby zakryti keramickou krytinou (bobrovky, prejzy§onkrétni feSeni bude
odsouhlaseno pétenymi pracovniky statni paméatkov&péo zpistupréni dané situace z leSeni.

14) Vyrobni dokumentace novych vypIni stavebnich aivdrud gedloZzena pattenym zastupom statni
pamatkové pEe k odsouhlaseni. \iipads okenni vyplg by mélo byt pouzito jednoduchého zaskleni tazenym
sklem uchycenym do sklefského do kytu. Panty bydty byt zasekadvané a kovani bylmtypow odpovidat
dobs zobytreni daného prostoru (cca 2. pol. 18 — 1. pol. 1dleH).

JZ — kasemata ( objekt D.B)

15) NavrZend pultova stcha bude upravena (sniZzena) tak, aby byla z dbau leyta stavajicimi atikovymi zdmi.
Ukor¢eni stechy u nadvorni zidky dopatujemerteSit analogicky geSenim nad jihovychodrsti kasemat.
NavrZzené&eSeni s ukatujicim prknem je zcela nevhodné.

16) Atikova zidka ukonujici eskarpu kasemat bude dpaia kamennodimsou dle relevantnich historickych
analogii. KonkrétniteSeni ¢etns detailu profilaceftimsy bude pedloZzeno postenym zastupan statni
paméatkové pEe k odsouhlaseni. (viz. podminka8)

17) Doporiujeme zvazit zjednoduSeni planované skladlrgseiho plast (krytina, lag, kontralat, dvojita
hydroizolace, bedimi) a steSni plag realizovat v souladu s tragiim historickymieSenim uzZivanym pro
tento typ krytiny (la%, prejzy do pokryvéské malty), (viz. podmink& 6)

18) Doporuiujeme planovanou prétravaci mezeru kolenglesaCerné wze neukotovat oplechovanym prknem.
Detail ukorgeni dopordujemetesit maltovou omazavkouiépracovany detail planové dokumentace: D. 1.1.
— detail ukogeni u &titu 1:10 (Cerné ¥ze)) bude pedlozen postenym zastupiom statni pamatkové pé
k odsouhlaseni a ke kafre&mu rozhodnuti. (viz podminka?7).
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19) Celni stna proti atikové zidce) by neta bytieSena jako bedna, ale nila by bytieSena jeSena z cihel ve
stejné vazbjako protilehla atikova zi Stejnym zfisobem by réla bytieSena i béni (zapadni) z&. | zde by
melo byt navrzené bea@ni nahrazeno zdi z reznych cihel. ¥pgad této (zapadni) zdi je vzhledem k zaloZeni
mozna i kombinace rezného zdivaiswnou ramovou konstrukci (hr&ad). Konkrétni zfsobfeSeni zdi
bude odsouhlasen p@nymi pracovniky statni pamatkovépé

20) Planované napojenitegniho plast na zapadni z& (viz predchozi bod) nebude realizovano v navrhované
podol# (ukorteni pomoci prkna). Tento detail dop&wjeme teSit dle analogickych situaci,tipadré
s pouzitim pokryvéské malty. (viz pldnované napojenftesthy na nadvorni atikovou de€jihovychodnich
kasemat).

21) Nebude realizovano planované osazeni novodobétahgtého okapniho Zlabu na héastechy. Roviz
nebudou realizovany souvisejici okapové svody. Rditechy budereSen progednictvim planovaného
za-atikového Zlabu a chtfi.

22) Navrzené oplechovani¢st nad za-atikovym Zlabem nebude v navrzeném rozsadlizovano. V fpad
nutnosti je mozné zvazit vyloZzeni Zlabu aloym plechem. KonkrétnieSeni bude odsouhlaseno fewmi
pracovniky statni pamatkoveédee

JV- bastion (objekt D.C. a D.D)

23) Pred navrzenym celkovym odstramim konstrukce krovu bude pré&eno jeho sté a technicky stav (podrobna
prohlidka po odstrami stavajici krytiny, fipadré dendrochronologicka analyza)iav®dné byla zamyslena
pouha vyngna ahistoricky pisobici Sindeloveé krytiny. Stavajici tvaresthy se zde vSak prokazatelryskytuje
jiz v roce 1846 (viz filoha). V fgipac, Ze se jedna (alespa ¢asti) o fivodni krov, nedojde k jeho ploSnému
odstrarini, ale k opra¥ (pripadré k doplréni a zesileni). Nasledmize byt poloZena nova krytina.

24)V ptipadt realizace nového krovu (vizedchozi bod), nedopafuieme realizovat vnihi cihelnou gizdivku
pro jeho zaloZeni. Prim&nby mela byt prowtena mozZnost zaloZeni krovu na stavajicim valu. Déle
v projektové dokumentaci uvedeno, st@vajici hlirny val bude zachovan — lokéljfeho tvar upravenTyto
Upravy by vSak rly byt vzdytradre zdivodnény, odsouhlaseny pékenymi zastupci statni pamatkovéaipa
archeologicky dokumentovany.

25) Doporwiujeme zvazit zjednoduSeni planované skladligssiho plast (krytina, lag, kontrala¥, dvojita
hydroizolace, bedimi) a steSni plag realizovat v souladu s tragiim historickymreSenim uzivanym pro tento
typ krytiny (lag, prejzy do pokryvéské malty) (viz. podminké& 6 a 16).

26) Nov¢ navrzené kominy budou omitnuté. Konkrétni struktarpovrchova dprava omitky bude odsouhlasena
powtenymi zastupci statni pamatkovécéeéna zakladl vzorku nanesenému na mdisstavby. Planovana
plechové giSka nebude osazena, (viz. podmitk&0).

27) Konkrétni zmisob provedeni dwe (DV/5P a DV/7P) se vSemi detaily budé¢eg zadanim do vyroby
konzultovan s pastenym zastupcem odborné organizace statni pamatgéiet a nasledh predloZzen ke
schvaleni.Re3eni vypla DV/5P bude upraveno tak, aby odpovidalo charakstavby i zgisobu vyuziti
prostoru. Nebudou provedeny s tegelrolacni vloZzkou. Doportiujeme na oboje dve osadit kliku, jejiz
provedeni bude odpovidat jejich navrzenému rustik@d pojeti (nap sloho¥ odpovidajici historizujici
tvaroslovi). Steja tak povrchova Uprava dkieby meéla odpovidat historicky obvyklémig3eni (naph namdeni
fermezi).

28) Oproti projektu doportujeme zvaZzit pouziti pouze jednoho odstinu krytidgla patinace (efektipkladané
strechy) by mohla fsobit nepirozerg. Alternativré je mozné k dosazeni Zadouciho efektu pouzit vyrobk
nékolika Sarzi, které se diky mifnodliSnym podminkam vypalu (teplota, vstupni sumayi mohou liSit
v odstinu. RovéZ je moZné&tasténa aplikace engoby, kterd po vypalispbi jako patinace igSniho plast
poloZeného v rdmci jedné stavebni etapy a v¢stawmu dlouhodobémugiinku powstrnosti (tento zpisob byl
v pripact prejzové krytiny pouZzit ndp na prazském hr&yl Nedopordujeme v3ak (i na zakl&dpredchozi
etapy obnovy tzv. Mlynskéeée) pouzivat uile barvené tasky.

29) Vyleh¢ovaci oblouk nad vstupem do objektu bude omitrajhgin zgisobem jako navazujiciésty.

30) SlozZeni, struktura a povrchova Uprava veSkeryche manaSenym omitek (stéjpako zpisob konzervace
stavajicich) bude konzultovano s ptenymi zastupci statni paméatkov&egé
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31) Okenni vyph (Ok/2) dopordujeme @lit ve sho@& se souvisejici podobou stavajicitibe (navrzena
k ponechéni) subtilnimirfélemi na kiz. Zasklena by #a byt jednoduchym wné taZzenym sklem uchycenym
do skl&ského kytu. Podoba aigob uchyceni kovani steéjjako detailniteSeni souvisejici okenice budieg
zadanim do vyroby konzultovan s géenymi zastupci statni paméatkové&ee

32) Nové vstupni dvwe (DV/5P) nebudoueSeny navrhovanym #pobem jako lepeny profil s tepélizoladni
vloZkou a obvodovymeésrenim. Bude se jednat o konstrukeBenou historicky odpovidajicimi konsténkmi
afemeslinymi postupy. Konkrétni gob provedeni budergd zadanim do vyroby konzultovan s gi@nymi
zastupci statni pamatkovégee

Obnova hradniho opevréni od vstupni brany po hradni palac (objekt D.E.)

33) Stavajici tasky (bobrovky) kryjicfimsu nad vstupem do jihovychodniho bastionu budonephany. Po
postaveni leSeni bude z&asti po¥trenych zastupcstatni pamatkové pé prowien jejich stav. Nevyhovujici
kusy budou nahrazeny typbgshodnou krytinou i zachovani historického #pobu pokladky (do malty).

34)Vstupni portal by rdl byt prednétem restauratorského zasahu (viz podminky 1 — 2.). Jako
unx¥leckofemesliny prvek by th byt pirefazen do kategorie R3 (restaurovani). U kameniclgrehy, jejichz
opravu je zamysleno realizovat restauratorskymtymsby n&l byt konkrétni zgsob provedeniied vlastni
realizaci odsouhlasen pfenymi zastupci statni pamatkov&eé

35) Pri prezdivani obvodového pl&Shradeb bude konkrétreSeni konzultovano s p&enymi zastupci statni
pamatkové p& na zéklaglvzorku na mist stavby. Milezita je v tomto ohleduipdevsim plynuld navaznost na
jiz realizované etapy a pouziti adekvatniho typek{jedna seigdevsim o partii u portalu hlavniho vstupu).

36) Vyrobni dokumentace nové straznEZzigky (jejiz zpracovani posuzovany projekiedpokladd) bude
odsouhlasena p&kenymi zastupci statni pamatkov&ee

37) Detail spodniho ukareni skrytého gesniho svodu by &h byt feSen tak aby se ve spodni partii pohlédov
neuplatiovalo vyasEni plechového svodu (napkamennyméi keramickym chrikem dle relevantnich
analogii). Konkrétni zjsobteSeni tohoto detailu bude gdgnymi zastupci statni pamatkov&eg

Obnova hradebniho opevini na zapadni straré (objekt D.D )

38) Pxi prezdivani obvodového pl&Shradeb bude konkrétitéSeni konzultovano s p&enymi zastupci statni
pamatkové p& na zéklad vzorku na mist stavby. DileZita je v tomto ohleduipdevsim plynula navaznost
na jiz realizované etapy a pouziti adekvatniho tgihel (jedna se ipdevsim o partii u portalu hlavniho
vstupu).

39) Obnova obou straZznich naroznicizi¢ek (kavalir) bude vzhledem k jejich architektonicképojeti a nutnosti
osazeni chyyicich prvki vyhotovenych jako analogické kopiggfadit do reZzimu restaurovani (R. 3).

Oduavodnéni:

Ugastniktizeni mésto Cheb, ¢ 00253979, se sidlem Cheb, n#ti Krale Jiho z Podbrad 1/14, 350 20 Cheb,
které je vlastnikem arealu Chebského hr&du, 2062, Hradni 21, na stawp471, dale na pozxp2, poz.ps. 12,
poz.p¢. 2273/10 a stav.p. 779/1 v k.U. Cheb zastoupené na za&klathé moci Projektovym atelierem pro
architekturu a pozemni stavby, Ing. arch. Tomasanta&ym, spol. s r. o.,&hradska 199/70, 120 00 Praha 2,
podal dne 21.02.2017 Z&dost o vydani zavaznéhostka z hlediska statni pamatkové@& zandru provedeni
,0bnovy Chebského hradup. 2062, Hradni 21, na stawp471, dale na pozp2, poz.pt. 12, poz.g. 2273/10 a
stav.pé. 779/1 v k.0. Cheb, obec a okres Cheb, kraj Kansky, podle fedloZzené projektové dokumentace
zpracované Projektovym atelierem pro architekturpoaemni stavby, zodp&inym projektantem Ing. arch.
Tomasem Santavym, spol. s r. osjé@radska 199/70, 120 00 Praha 2, v Gnoru 2@i&. zakazky 0890881600.

PredloZena projektova dokumentace je ve stupni pawesini povoleni a provedeni stavby. Projekt obsahuj
nasledujicicasti: Pfivodni a technickou zpravu, sitird vykres SirSich vztah celkovy situadni vykres stavby,
koordina&ni situg&ni vykres, katastralni sittai vykres, dokumentaci objekta z&izeni, poZaré bezpe&nostni
feSeni, JV — kasemata- nové reseni, JZ — kasemata — noveé &s#ni, JV — bastion — nové zaseni, JV —

bastion — Uprava projektu vystavni &ilmbnovu hradebniho opesmi od vstupni brany po hradni palac, obnovu
hradebniho opewni na zapadni stran
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Popis zaréru:

JV — kasemata — nové zageSeni

Ve 2. NP v prostoru nad pokladnou @jprdem bylo uvazovandizeni vicedeloveho vystavniho salu. Od zé&mun
investor upustil. B praizkumnych pracich byl z rubu klenby odstiamasyp. ¥tSina materialu byla soutetiéna na
hromadach podélége. Tento materidl bude stejnémme rozhrnut. Projekt v plné i@ zachovava odkryté historické
zdené konstrukce. P Upraw prostoru budou respektovany veSkeré dochovaneérialgd prvky a konstrukce. Bude
zde vytvden novy deweny krov nové pultové stchy, respektujici nadvorni cihlovoudzeOdpovidajici pultova
sttecha je dle dopoteni SHP vhodnynieSenim této komplikované stavebni situace. Vstuppatikrovi bude
zachovan ze &tchy nad hygienickym #aenim.

JZ — kasemata — nové zageSeni
Tesdska konstrukce se doplni a provizorrieShi krytina se nahradi definitivni skladbou zakemou keramickymi
bobrovkami.

JV- bastion — nové zadesSeni

Stavajici krov jihovychodniho bastionu je slozetiznych kug nekvalitnihareziva a vyZaduje zasadni opravu, ¥jon
za krov z novéhoidgva, ktery vSak bude zachovavat tvaedty krovu stavajiciho. Krov je dnes stolicemi esamga
hlinéném a jilovém valu, kteryipkryva klenbu mistnosti archeologické expozicevjlohodniho bastionu. Novy krov
bude osazen na patky. Po obvodadty, kryté keramickou krytinou, bude zachovangtéivodvod deveé vody.

JV bastion — Uprava vystavni si#

Vstup do hradu istava bez vyznandjgich zngn. Odborna oprava stavajicich vstupnich vrat, kgoé dnes tési
posledni dochovanou historickou truiskéou konstrukci, bylaipdneétem gedchozi etapy obnovy hradniho arealu.
DlaZba z kamennych kostek vyskladanych ddie bude zachovana. Omitkyi@zdu budou zbaveny nevhodnych
vyspravek a opraveny pomoci vapenné malty. V nfisteakovaného zatékani, kde se vyskytuje biologiekideni,
budou oséeny vhodnym fipravkem. Po oprabudou barewhsjednoceny pomoci tonovaného vapennéhsunat
Uprava pokladny s hygienickym #fzenim byla doka¥ena v poslednich letech. Vstup ddivd pouzivaného
hygienického zézeni bude zachovan. Néesthu vestavby se po Upkaspadu poloZi cihelna dlazba.

V prostoru fivodni archeologické expozice budiézen vicedelovy vystavni salonek. Stavajici podlaha z Sedych
mramorovych desek byla rozebrana. Pod novodobaualisél jecasténe zachovana historické cihelna dlazba. Ta se
renovuje a chyici plochy se doplini starymi cihlami. Pro ochrar@mného povrchu se nad dlazbou instaliégstta
pochozi ploSina.

Obnova hradniho opevréni od vstupni brany po hradni palac

Oprava zahrnuje vyému poSkozeného lice zdiva, dojth koruny o kamenné kryci desky a stavbu kopicky nad
hlavni vstup. Sotésti opravy je i obnova vypini otvora doplrni chrlici. Pro sniZzeni vihkosti jsoutlgZité i
projektované Upravy u paty hradebni zdi, Zaji§i odvedeni.

Obnova hradebniho opevgni na zapadni straré

Oprava hradeb postupovala od nejvice poSkozenyin pla jizni strahk severnim picelim. Navrhovanou opravou
zapadniho giceli bude obnova hradeb dokema. Oprava zahrnuje v¢mu poSkozeného lice a opravu kamennych
prvka.

Aredl Chebského hradu je nemovitou kulturni paméatkapsanou v Ustdnim seznamu kulturnich pamatéR
pod rejstikovym ¢islem 23220/4-362@& nachazi se v kbtské pamatkové rezervaci Cheb, ktera byla prohéase
vynosem &. 11 Ministerstva kulturyCeské socialistické republiky sianosti dne 1.fijjna 1981, podg.|.
16429/84-VI/1.

Ve smyslu ust. 8§ 14 odst. 6 zakona o statni pamétpé&i obdrzel zdejSi odbor veswi pisemné kladné pisemné
odborné vyjateni Narodniho pamatkoveho Ustavu, uzemniho odborpégtovist v Lokti s podminkami, vydané
podc¢.j. NPU-342/16009/2017 ze dne 17.03. 2017, &emeé zdejSimui@du e.mailem dne 21.3.2017.
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Podle pamatkového Ustavu Ize¢ptky hradniho arealu spavat ve slovanském hradisti, které snad navazalo na
pozistatky starSiho osidleniidtpokladana akropole byla vipghu 12. stoleti vyuZzita hrabaty z Vohburku ke
stavl romanského hradu, ktery zabral zapagst arealu. NasledrpieSel Cheb do drZeni dynastie Staufa niz
zde byla realizovdna stavba d¢i&@ falce. Ta se sotistlila na #kdejSim vychodnim igdhradi. Dochované
pozistatky této etapy se skladaji z palace, dvoupatiwaéini kaple a tzvCerné ¥ze. V obdobi vrcholného
sttedowku byl areal obohacen o tzv. Gordendim. Vyraznou prornou pak proSel v obdobi baroka, kdy byl
Cheb vyhlaSen zemskou pevnosti. Z hradu byla tehdyoiena citadela. S@asti jejihoteSeni je systém
kasemat, tedy klenutych prostor slouzicich k obyemi&elim. Na stavh barokniho opewni se podileli pedni
stavitelé své doby. V polown17. stoleti to byl Francesco Pieroni de Galliandaa de Capauli. Vystavba,
probihajici v letech 1655 — 1740, akcelerovala gidwbi 1673 — 1699 v souvislosti s n&v&tu cisde Leopolda .
Po smrti de Capauliho zdégobil Giovanni Domenico de Orsi. Jeho nastupcioke 1680 stali Abraham Leuthner
a Baltazar Schwarzbauer. Po smrti Leuthnera naditgdphann) Dientzenhofer a Ignac Bayer. \ilmthu 18.
stoleti pak Giovanni Alliprandi a TomaS Haffeneckd&arokni opevéni chebského hradu je poslednim
kompaktriji dochovanym Usekem éatské fortifikace. Ostatriasti barokniho opevni mésta vesris zanikly.

Jizni kurtina

Cihelné zdivo jizni kurtiny je ukamenoifimsou, jejiz spodni profil je vytvarovan z cihela lasu vystupujicich
cihel sp@iva obloun, ukoteny kamennym pasem. Nad nim je cihelny zeSikmengpes, ivodns kryty Sikmou
kamennouiimsou, ktera se zachovala jen v pra@sti od vchodu. Eskarpu prolamuji po zapadni &tedy¥i
okénka, na vychodni strardw. Tato okna odpovidaji kasemat, lemovana jsou jednoduchym kamennym
os€nim. Oséni je charakterizovano na dietiné stra# z&ezem pro okenici, kter4 byla pouze jedfidld, nesena
dvojici za¥si v levé stojce oshi. Asymetricky prolamuje jizni kurtinu hlavni bi&@nTa je sloZena z otesanych
kamennych kvadr. Nad vjezdem bylagwvodns umistna strdZnice, dnes zanikla. Ve cviklech brany jgditelné
vyiezy pro kladky zvedaciho tstku. V eskarp jizni kurtiny se dochovaly nepravidélmozmisténé kamenné
chrlice, propojené kamennym zaatikovym Zlabem. Céartiyly vybaveny kovovymi rourami, které vyvdyl vodu
pied zeSikmenou zéeskarpy. Rvodne nebyl prostor nad kasematy zasen, ale byla zde pouze izolace admijn
val s odtokem vody do zminych chrlét. Az koncem 18. stoleti doSlo k z&steni skladigtprachu, #Hizeném v
kasematech,detre jihovychodniho bastionu. PouZit4 pultovéesha kopirovala vy3si vysku vifit nadvorni steny
kasemat a niZ8i parapetnidzeskarpy. Prostor nadijezdem slouzil k obytnymda@lim, sousedni jihovychodni
bastion pak jako pracharna.

Jihovychodni bastion

ptdorysné schéma je podnifié terénni situaci. Bastion tak ma nepravidleitvadené boky, které jsou pravouhle
situované ke kurtindm. Bok v severddsti je menSi nez bok k zapadu, ktery ale nedosatiéiky protjSiho
jihozapadniho bastionu. Vychodni lic je podstadelSi neZ jizni. Sty jsou od wtité vySky rovné a nesouviseji s
profilem fortifikaénich zdi. Nejspis velmi zahy po vystévirle bylo vytvéeno skladidt stelného prachu. ¥traci
otvory totiz vedou i pod podlahu a jsou uedy s ohledem na vytieni co nejsussiho prasti. Na hragto navic
bylo jistt misto nejlépe chr&né fed nepateli, respektive i@d bombardovanim. P&kud proti smyslu pracharny
je novodoba secha vytviéena ze zcela nevhodnych SindéPod touto $echou jsou dochovany zbytkyiyodniho
valu. Vrejsi fasady bastionu jsou &tpprovedeny z reznych cihel s tim, Ze spadhst ma Bzny tvar eskarpni zdi s
charakteristickym sklonem. Tuto spodtast oddluje kamennéfimsa jednoduchého profilwitgrt obloun) a
nasleduje rovnéast zdiva, odpovidajici viitimu prostoru. Tutéést ukokuje obvykla oblounova koruniimsa,
ktera na rozdil od dolfimsy, ma navaznost i s vedlejSimi fortiftkami zdmi. Bastion ukatuje parapetni zidka,
ktera je opt sklorena v charakteristickém Uhlu jako ostatni zidkydéts.

Ucastnikiizeni byl s podklady pro vydani tohoto zavaznélametiska seznamen dne 21.3.2017. Po konzultaci
Ucastnikarizeni se zdejSim odborem, bylgkteré podminky dopotiené NPU upraveny.
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Odivodreni pamatkového Ustavu s poznamkami zdejSiho odboru

Addl - 4) Pedm¥tna konstrukce gvodnich za-atikovych Zlalpredstavuje velmi cennou ukazku barokni@é®eni
chebské pevnosti. Autenticita materidlu a provedemmbinovana s kontinuitou funkce jesZsfni sodasti
pamatkovych hodnot/edrmetné konstrukce. Z hlediska statni pamatkovéegé tedy idealnim postupem citliva
obnova pgvodnich kamennych okapnich Zlad jejich optovné zapojeni do rekonstruovaného systému odvodu
srazkovych vod. Tento postup vSak zavisi na podroboborném posouzeni stavéhachnického stavu dané
konstrukce, jakoZ i na znalosti jeh@vpdniho uloZeni. Z tohotaidodu je ped volbou konkrétnihgeSeni vhodné
zpracovat podrobné restauratorské a stavehistorické vyhodnocenifednetnych prvi a teprve na jeho zéaklad
prikrocit k volke finalniho zgsobu obnovy.

Vyjadieni odboru: V fipad zaatikovych Zlab ponechavame rozhodnuti, zda obnovit Zlaby restasidym
zpasobem aZ po provedeni restauratorskébinkomu.

Add5) Vzhledem k planovanému obnoveni7egshi uplatujiciho se na objektu v 18. stoletiedstavuje
planovany plechovy okapovy Zlab ahistoricky detdtery by podstath snizil historickou autenticitu
rekonstruované stavby. Tento detail navic docméamiry postrada furki opodstaténi, neb@ je umistn
bezprostedre nad novym za-atikovym Zlabem, jehoZ funkci de faabluje. Pedstavoval by tak do ztr@ miry
samouelnou investici, ktera by vzhledem planovanémutdmidané konstrukce na pohledaxponovaném mést
kasemat nad hlavnim vstupendlannegativni dopad na architektonicky vyraz objeftytvaeni vyrazné&erné
horizontalni linie podtrhujici linii okraje sechy).

Add6) Z hlediska zachovani autenticity historickefiazu je nutné pouzivat materialy a stavebniymstiZzivané
v dol¥ vzniku, potazmo v délurcujicich (pamatka¥ hodnotnych Uprav) Uprav daného objektu. V danéipage
se jedna o konstrukcisstchy pochazejici z 18. stoleti. Z hlediska obndstpritky \¥rného stavu je f pokladce
nové stesni krytiny dleZité pouZziti dobavadekvatnich technologickych postuplavrzena skladbas/pdstavuje
ahistorickéreSeni, které by se v ramci opravy takto vyznamnéafiy nerdlo akceptovat. Krowh ahistorického
konstrukniho 7/e3eni je fleba dale zvazit neéfis esteticky pizniw pusobici detail ukoteni steSniho plagt nad
hranou atikové zidky jizni kurtiny. Jedna se o miédoe pohledo¢ exponované misto s hlavnim vstupem do
objektu (projektovou dokumentaci je navrzeno vaamist osazeni sky proti hmyzu). V neposledfdde je treba
upozornit na diskutabilni fudki a ekonomické opodstétri navrzenéha@eseni. Je pravdou, Zégun¥tné stechy
maji vesrds nizky spad, ktery by u pamatkamechrarného objektu se zobymmym podkrovim mohl astodnit
navrzenou skladbu /@Sniho plagt V daném fipad® se vSak jedna o vyznamnou paméatkdwarenou stavbu
stredoevropského vyznamui jejiz obno¥ by mela byt zohledovana zcela jina kritéria nez ¥adové zastavby
pamatko¥ nechrarného domovniho fondu. Prostor podeshou pak nebude obytnyjextha bude chranit
pozistatky hlirnych vadi, které samy o s@tfungovali jako izolaceCastena disfunkcedchto vali se pak masivn
projevila az v souvislosti s naruSenim historickébavrstvi.

Vyjadieni odboru: S ohledem na technické poZzadavky nbzaenstechy, s ohledem na jeji sklon a pouZiti
krytiny, jsme stanovili tuto podminku jako dopouiici. A ponechavame jejitipadnou realizaci az po spétem
rozhodnuti investora, projektanta, or§ggamatkové pee.

Add7) V tomto baflje opt steZejni otazkou historicka autenticita a pohledoviégbeni navrhovanéhgeseni.
Oplechovana hrana ukenjiciho prkna obihajicidteso Cerné vze by gsobila v ramci stesniho plat jako
ahistoricky a rusiv pusobici detail. Z tohoto d@vodu je navrZzeno alternativnieSeni vychazejici z historicky
adekvatniclfemeslnych postup

Vyjadieni odboru: Tuto podminku jsme stanovili jako dagajici a ponechavame jejripadnou realizaci az po
spole&ném rozhodnuti investora, projektanta, ofgaamatkoveé pie, po detailnim projednani navrhu.

Add8) Na absenci kamenné koruntiinsy poukazuje i zpracovany stavélmistoricky prizkum. Pevnostni

stavitelstvi se vyzadaje fadou formalnich postup fixovanych mimo jiné dobovymi stavebnir@dpisy a zazitymi

postupy. Analogické odvozeni tohoto prvku je toaizné.

Add9) V ramci pamatkové obnovy historickych bu@otgba zohledovat tradni stavebni postupy a materialy.
Bedreni se v ramci aredlu barokni pevnosti standa@rdaobjevuije.
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Doporwujeme tedy obnovu/sichy realizovat v souladu s historickye8enim a za pomoci matefiakteré se
nenasil zapoji do stavajiciho kontextu historickych staveb

Add10) Tento bod @p vychazi z principu autenticity historického prdemi. Pro dané historické obdobi
predstavuje neomitany komin neobvykddeni. Na zaklad historickych analogii proto dopotujeme komin
omitnout. Pi hledani konkrétnihgeSeni omitek pak dopaiuwjeme vychazet z torza zaniklého kominovélesa
nachazejiciho se &eSeném prostoru. Z vySeceného dvodu pak nedopotrwjeme ani osazeni ahistoricky
pusobici stisky kryjici kominovou hlavici.

Add11) Tento poZadavek vychazi z dané miry podstibpasuzované projektové dokumentace. V jejimiraerd
tato problematika detailji 7eSena. Konkrétni Zpob obnovy tedy dopafujeme stanovit na zaklagodrobného
posouzeni stavu kominového torza a blizSi specdignovaného vyuziti.

Add12) Z piloZzené dokumentace neni jasnigdd uvazovaného nadernd koruny zdiva. Rovina/&sniho plastje
ukorena ve stavajicim zdivu. Sardeliné zrdny stvajicich historickych konstrukci jsou v pifinc z hlediska
statni paméatkové gé nezadouci. Kazdy takovyto zasah by teélyot /adre odivodren a nela by byt zvazena
mira jeho relevance a dopad na sledované kuétnistorické hodnoty objektu.

Add13) V ramci daného aredlu jada horizontalnich cihelnych konstrukci, které oejsijak chradny ped
deStm. Prednetna fimsa neni vtomto ohledu vyjimkou. NavrZzeegeni by mohlo mit negativni dopad na
architektonicky vyraz stavby. V tétécivje t'eba zohlednit i pohledy zifehlé Cerné ¥Ze. Dopordujeme tedy po
postaveni leSeni detaédrvyhodnotit stavekhtechnicky stav dané konstrukce a na zaklamhoto vyhodnoceni
prijmout opateni vychazejici ze stavebnich posthistoricky v daném arealu uzivanych.

Add14) Vypld stavebnich otvar jsou nedilnou saldsti stavby a vzhledem ke svému wmist ramci jejiho
obvodového pla&tmaji zasadni vliv na jeji pohledovgspbeni. Z hlediska autenticity historického vyrayyproto
pri jejich vyrok¥ mekly byt pouzivdny materialy Zemesiné postupy uzivané v dolystavby wujici Gpravy
daného objektu. Z tohoterdodu dopordujeme pehodnotit navrhovan&seni ve vySe uvedeném smyslu.
Add15) NavrZzend Uprava vychazi z nutnosti respekthistoricky doloZzené&eSeni, které je doloZzenaiyodni
planovou dokumentaci, ktera je gasti zpracovaného stavebhistorického pfizkumu. NavrZzenéeSeni paita
pouze s difi modifikaci stavajiciho provizoria, které vSakaduém pipad® nesphuje naroky na trvalou a
historiky \ernou rekonstrukci.

Add16) Viz zdvodreni podminky:. 8.

Add17) Viz zdvodreni podminky:. 6.

Add18) Viz zévodreni podminky:. 7.

Add19) Viz zdvodreni podminky:. 9.

Add20) Opt se jedna o ahistorickyipobici detail osazeny na miradre pohledo¢ exponovaném mist
Z hlediska Z&douci autenticity historického vyramkonstruované sechy dopordujeme postupovat dle
historickych pramed (piivodni planova dokumentace) a relevantnich analogii.

Add21) Viz zdvodreni podminky:. 5.

Add22) V této &ci je poreba zohlednit pohledy na aredl pevnostiezné ¥Ze. Navrzena detail/pdstavuje sice
funkeni, nicméd ahistorickéreSeni, s negativnim dopadem na architektonickyzwjamého aredlu (pzohledrni
pohledu zZ’erné vze a od jihozapadniho kavaliru). Dopeujeme tedy*aste’nou redukci, tak aby bylo navrzeni
reSeni nejen fudki, ale aby rovéZ zohledovalo postupy uzivané v dobzniku stavby.

Add23) Rivodre byla zamysSlena pouha vyna ahistoricky gsobici Sindelové krytiny. Stavajici tvafesthy se zde
vSak prokazatethvyskytuje jiz v roce 1846 (viziloha). Pokud by se prokézalo, Ze kibyeho podstatné&asti
pochazeji z tohoto obdobi, jednalo by se jiz oohisky cennou (kb utilitarni) konstrukci z doby po formalnim
zaniku pevnosti. Historicka vrstevnost stavby gngal z jejich g¢ejnich hodnot. Odstri@vani takto rozsahlych
konstrukci a soubdt bez znalosti jejich stéje v ramci obnovy takto vyznamné pamatky neakeatsiné.

Add24) Poistatek hligného valu jeseba bréat jako nedilnou séést historického stavebnih@seni. Zasahy do
neéj by tudiz rdly byt minimalizovany a ¢h by jim vZdy pedchazet archeologicky vyzkum eliminujici mozny
negativni dopad na dosud nezndmeé nélezové sitbAté&to souvislosti je mozné zminit analogickouasitu
navazujicicasti kasemat, kde navzdory realizacedcrhoziho vyzkumu byly jeho reviznim v@z8i odhaleny
rozsahlé konstrukce prasoodobre stredovkého givodu. Vzhledem k bezprasini blizkosti této nalezové situace
je nutné peitat s obdobnym scérgm.

Add25) Viz zélvodreni podminky. 6. a 17.

Add26) Viz zdvodreni podminky. 10.
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Add27) Jedné se o prvky, které se budou pohtedplatiovat a budou spoludovat charakter pedn@tnychcésti
stavby. Jsou navrZzeny jako masivni/g@yavkteré navrZzené detaily vSak neodpovidaji jejichefhojTotoreSeni
nepovazujeme za optimalni, nélmle dochazi ke kombinaci esteticky nesourodydkip8teje tak povrchova
Uprava dveéi by nela odpovidat historicky obvykléniaSeni.

Add28) Otazka retusi a patinace je v ramci problékgapamatkové obnovy miwdare citliva. V principu je
takovyto pistup vhodny vifipade, kdy jde o nenasilné zapojeni doptaného prvku do historického kontextu. |
v tomto pipad® je nutné zvolit takovy postup, ktery pouze uryphliozené procesy starnuti. Ute pisobici
patinace by mohladjsobit nepirozere. V této souvislosti je¢ba zminit negativni zkuSenost z obnoxgchtly tzv.
Mlynské ¥Ze, kdy oproti fivodnimu zadru pouziti stejnych taSelgznych Sarzi, byly pouzity taSky dobarvované
pusobici neprozenym dojmem.

Add29) Jednéa se oupodre pohledo¢ nepiznanou konstrukci. Z hlediska obnovy historickéitavu je tudiz
Z&douci adekvatni aprava (omitnuti).

Add30) Historické omitky jsou nedilnou &asti historické stavby a jejich obnovu je z hledidksazeni historicky
odpovidajiciho vzhledu zZadouci realizovat végmosti s paméatkovym dozorem.

Add31 - 32) Viz zivodreni podminky:. 14.

Add33) Vzhledem k ndptupnosti nalezové situace neni vé&@mmé dob znama doba vzniku stavajicilieseni
kryti Fimsy ani technicky stav krytiny. Dopeujeme tedy zvolit dalSi postup na zaklaétailni prohlidky z leSeni.
Ad34) Jedna se o velmi cennydrukosemeslny prvek s promysSlenym architektonickgéenim, ktera je osazen
na pohledo¥ maximal@ exponovaném méstVzhledem k jeho stda unélecké hodnat doporwujeme, aby jeho
obnova bylareSena restauratorskym igobem. V této souvislosti jeéeba zminit, Ze vramci posuzované
dokumentace jsou k restartovani navrzeny dalekerhédnotné kamenickélanky. Viz osini oken a portaly (ty
jsou navrzeny k restaurovanickaliv secasto jedna o utilitard pojednané konstrukce bez vytvarného z@n

V této souvislosti je"éba zminit, Ze atika portalu hlavni brany (KV/2é)urcena (na rozdil od zbytku portalu)
k restaurovani.

Add35) Vzhledem k tomie budou provathy zemni prace, je nutné dodrzet veSkeré zakondsnipky, které
uklada § 21-22, zak. 20/1987.

Add36) Projekt pedpoklada pouzitfucneé vyrakenych cihel, které by #y byt komisionald (za @asti zastupce
NPU) posouzeny. V této souvislosti updr@me na skut@ost, ze v iseku mezi hlavnim branou a jihovychodni
bastionem musi byt uZito stejného typu cihéedpvsim z hlediska barevnosti) jako na iz oprawsti jizni
kurtiny. Pouze takto je mozné v ramci jednoho Ube&deb zajistit Zadouci homogenitu jeho vyrazu.

Add37). Jedné& se o nafiw /eSeny prvek, ktery byehbyt osazena na pohleddexponovaném mésarealu (nad
hlavnim vstupem). Z tohota@ivbdu je Zadouci, aby jeho vyroba bykfena vdsné sotinnosti se zastupci statni
pamatkové pie a zgisobem odpovidajicim jeho vyznamu.

Add38). Vyughi plechové trubky ve spodnich partiich baroknidtmg které jsou pohledédobe pristupné, by
mohlo pisobit rusiv. Doporuwujeme tedy tento deta#sit shora popsanym zgobem.

Add39) Viz zdvodreni podminky:. 37.

Pfi zpracovani tohoto zavazného stanoviska zdejSbrogimsuzoval Zzadost, vychazel z odborného \gdid
Narodniho pamatkového Ustavu, Gzemniho odbornéhoopiSt v Lokti, z vyjadeni &astnikarizeni a z obeen
platnych princifi statni pamatkové pé.

Toto zavazné stanovisko je vydano dle ust. §149. ddspravnihdadu, jako podklad pro rozhodnufiigusného
stavebniho &tadu. Jeho obsah je v souladu s ustanovenim 8§ 113#d&kona o statni pamatkov&pgavazny pro
vyrokovou ¢ast rozhodnuti fislusného stavebnihofadu a nenahrazuje rozhodnuti stavebnitedu (stavebni
povoleni ani ohlaseni).

Upozornéni:

Vzhledem ktomu, Ze jednd o Uzemi s mozZznymi arciggchymi nélezy, proto upoziwjeme na povinnosti
vyplyvajici z § 21, 22 a 23 zakona20/1987 Sb., o statni pamatkoveéipee zréni pozdjSich gedpisi:

1. Oznamit stavebni akciminimalrs v doks pripravy stavbyArcheologickému tstavuAkademie ¥d Ceské
republiky. Ozndmeni se podava v pogdbrmulde, http://www.arup.cas.cz/?cat=6&4to v elektronické
podok¥ na e-mail: oznameni@arup.cas.cz nebo postou res@dARU AV CR, Praha, v.v.i. Oddeni
pamatkové pg&e, Hana Trnkova, Letenska 4, 118 01 Praha 1.
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2. Pokud to bude nutné umoznit provedeni zachrannéhoreheologického vyzkumuArcheologickému
Ustavu nebo vybrané opr&mé organizaci, o jehoz podminkach bude v dostém redstihu uzakena
dohoda mezi stavebnikem a opré&wou organizaci podle § 21-22 zako®ha20/1987 Sb., ve zni
pozdjSich gedpisi.

3. Informovat o nalezu, ktery nebyl Wwinén p¥i provadéni archeologického vyzkumu,Archeologicky
Ustav v Praze nebo nejbliz8§i muzeundinidtak nalezce nebo osoba odpdwa za provéthi vykopovych
praci, podle 8 23 odst. 2 zakona20/1987 Sh., ve Zni pozajSich Fedpidi. Archeologickym nalezem je
véc (soubor ¥ci), ktera je dokladem nebo pcstatkem Zivotatlovéka, jehoéinnosti od poatku jeho
vyvoje do novo¥ku a zachovala se zpravidla pod zemi. Jeémimélez movity, tj. keramické zlomky
nadob, kovove iigdntty, zbrarg, ozdoby, ale i mince, zlomky stavebniho materi&bsti zvieci i lidské
apod., vzach i dochované organické latky jako textil #edo. Také nalez nemovity, tj. kulturni vrstvy
véetre zasym kleneb, potstatky z@énych a jinych konstrukci staveb, objekty ¥itém kontextu
informaci, tj. valy, mohyly, hroby apod.

Restaurovani: V souladu s projektem upozmjeme, Ze obnovu prikuréenych k restaurovani musi proeéd
odbornik-restaurator, ktery je drzitelentigusného povoleni MKCR. Ped vlastni realizaci bude timto
restauratorem zpracovan podrobnyizikum vybranych prvik a nasled& zamér restauratorskych praci. Tento
zan®r bude poté fedloZzen orgaim statni pamatkové pé ke schvaleni. Vlastni {gseh praci bude pbézne
sledovan a konzultovan odbornymi pracovniky Narbdrmjamatkového Ustavu, Uzemniho odborného praéowist
Lokti. Jakakoliv dalsi nova zji&i winéna v piibéhu restauratorského procesu majici vliv nbgi restaurovani
nebo na podstatu pamatky samotné, musi byt nepkodiEnamena a konzultovana s organy statni pamatkoveé
p&e. Restaurovani bude uk@mo gejimacimiizenim a pedanim za¥recné restauratorské zpravy. Dokumentace
musi obsahovat veSkeré nalezitosti dané § 10, ddsihlasSky¢. 66/1988 Sb., kterou se provadi zakor20/87
Sh. o statni pamétkové §¢é ve zréni pozdjSich gedpigi. Jedno paré restauratorské zpravy butkddmo
Narodnimu paméatkovému Ustavu, Uzemnimu odbornéawopiSti v Lokti, k archivnim a dokumewitdm &elim.

Pti zpracovani restauratorské zpravy bude dodrZendigky list Narodniho pamatkového ustavut/2006 ze dne
4. 9. 2006¢.j. NPU 302/6662/2006.

Pouwteni o opravném prostedku:

Proti tomuto zavaznému stanovisku nelze v soulagstanovenim 8149 odst. 1 zakanab00/2004 Sb., spravni
fad ve zgni pozajSich gredpigi, podat samostatné odvolani, nétento akon neni samostatnym rozhodnutim.
Odvolani je mozné podat az proti rozhodnufslpSného stavebnihaadu ve ¥ci. V ramci odvolacihaizeni

v souladu s ustanovenim § 149 odst. 4 spravf@itio dojde k fezkoumani tohoto zavazného stanoviska.

otisk razitka

Ing. Jaroslav Sinka v. r.
vedouci odboru stavebniho a Zivotniho prextit

Rozdélovnik
Ué&astnik ¥izeni
Dorweni jednotliw:

Projektovy atelier pro architekturu a pozemni syavhg. arch. Tomas Santavy, spol. s r. @éleBradska 199/70,
120 00 Praha 2

Na védomi

M¢éstsky Gad Cheb, odbor stavebni a Zivotniho prexdit, ndm. Kréle diho z Podbrad 1/14, 350 20 Cheb
Narodni pamétkovy Ustav, Uzemni odborné pracdvigiokti, Kostelni 81, 357 33 Loket

Méstsky dad Cheb, odbor investii, nam. Krale 3iho z Podbrad 1/14, 350 20 Cheb
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